Sygnatura akt IT K 298/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w Lomzy II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Modzelewska
Protokolant Monika Korytkowska

bez obecnos$ci Prokuratora

po rozpoznaniu dnia 29.11.2018r na rozprawie
sprawy

1. T. H.

urodzonego (...) w L.

syna P.i M. z domu G.

2. S.G.

urodzonego (...) w Z.

syna Z.iZ. zdomu N.

oskarzonych o to, ze: W dniu 11 lutego 2018 roku w L. przy Al. (...) w Zajezdzie (...) woj. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu dokonali pobicia S. O. w ten sposob, ze uderzajac pieciami po glowie pokrzywdzonego narazil go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okre§lonego w art. 15681kk lub w art. 15781kk, w
wyniku czego S. O. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy z rana tluczong i krwiakiem podskérnym okolicy
ciemieniowej prawej oraz zlamania ko$ci nosa, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie prawidlowej funkcji
narzadow ciala na czas ponizej 7 dni

fj. o czyn z art. 15881 kk

I. Oskarzonych T. H.iS. G. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to z mocy art. 15881 kk skazuje,
a z mocy art. 15881 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 33811 3 kk wymierza im kary grzywny tj. T. H. w wysoko$ci 150
(sto piecdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych, S. G. w wysokos$ci
100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

II. Nazasadzie art. 4682 kk orzeka wobec oskarzonych T. H. i S. G. nawiazki na rzecz pokrzywdzonego S. O. w kwotach
po 500 (piecset) zlotych.

ITI. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty: od T. H. 300 zl, od S. G. 200 zl, jak tez obciaza
ich kosztami procesu w czeéciach rownych tj. w kwotach po 98,50 zt.
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UZASADNIENIE



Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze przy sporzadzaniu uzasadnienia w niniejszej sprawie, w ktérej na rozprawie
rozpoznano miedzy innymi wniosek oskarzonego T. H. zlozony w trybie art. 38781 kpk, Sad ograniczyl zakres

pisemnego uzasadnienia jedynie do przypisanego oskarzonemu czynu, wyjadnienia podstawy prawnej wyroku oraz
kwestionowanych rozstrzygnie¢ w nim zawartych, stosownie do brzmienia art. 42483 kpk.

W toku prowadzonego dochodzenia dot. pobicia S. O., Komenda Miejska Policji w L. ustalila, iz dopuscili sie go dwaj
pracownicy ochrony Zajazdu (...) wE.tj. T. H.iS. G..

Ustalono, iz w dniu 11 lutego 2018 roku pokrzywdzony S. O., bedac juz pod dzialaniem alkoholu, okoto godziny 23.00
— 24.00 przybyl do Zajazdu (...) na ul. (...). Legionéw w L.. W tym zajezdzie jako ochrona pracowali wowczas dwaj
mezczyzni tj. zatrudniony tam na state S. G. oraz pomagajacy mu w tym dniu T. H., ktoérzy w momencie jego przybycia
spozywali posilek przy jednym ze stolikow. S. O. dosiad! sie do innego stolu, przy ktérym siedzial m. in. R. G.iK. S.,
ktoérzy wowczas spozywali alkohol. Pokrzywdzony rozmawial przez chwile z R. G.po czym rozpoczal zaczepki stowne
i wyzwiska kierowa¢ w stosunku do pracownikdéw ochrony. Powodem takiego zachowania prawdopodobnie byt fakt,
iz wcze$niej, z uwagi na swoje naganne zachowanie byl zmuszony przez m. in. S. G. do opuszczenia tego lokalu w
trakcie zamknietej imprezy, na ktora wszedl bez zaproszenia. Kiedy na skutek kierowanych do nich wyzwisk oskarzeni
podeszli do S. O. do stolika, wywigzala sie miedzy nimi ostra dyskusji. Kiedy pokrzywdzony wstal od stolika i nadal
uzywal wobec nich stéw wulgarnych, z uwagi na jego zachowanie oskarzony S. G. nakazal mu opuszczenie lokalu. Po
chwili z uwagi na aroganckie zachowanie S. O., pomiedzy nim a oskarzonymi doszlo do szarpaniny, ktéra przeniosta
sie po chwili w okolice baru. W trakcie szarpaniny i prob zmuszenia go do opuszczenia lokalu S. O. probowal uderzy¢
oskarzonych, na co T. H. odpowiedzial mu zadaniem ciosu lub dwoch piescia w twarz, w wyniku ktérych on upadi.
Ciosy pieScig w twarz zadal mu tez oskarzony S. G.. Na skutek powyzszego S. O. doznatl obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy z rang thuczong i krwiakiem podskérnym okolicy ciemieniowej prawej oraz ztamania koSci nosa, ktore
naruszaly prawidlowe funkcjonowanie jego organizmu na czas ponizej 7 dni.

Po calym zajsciu S. O. zawiadomil o nim policje, ktora przybyla na miejsce, ustalila §wiadkéw zdarzenia, jak tez osoby
ktoére mialy pobi¢ pokrzywdzonego.

Oskarzony T. H. na dzien orzekania nie byl karany, nie mniej jednak byl tymczasowo aresztowany w zwigzku z innym
postepowaniem karnym toczacym sie przez Sgdem Rejonowym w Lomzy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

wyjasnien oskarzonych: T. H. (k. 54 — 55, 109 — 1090dwr.), S. G. (k. 58 — 59, 1090dwr.), a nadto dokumentacji
medycznej (k. 6), kopii notatnika (k. 7 — 8), opinii sadowo — lekarskiej (k. 12), protokotu ogledzin (k. 13 — 31), danych
osobopoznawczych (k. 60, 62, 67 — 71, 74 — 75).

Oskarzony T. H. na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu
twierdzac, ze faktycznie zadat pokrzywdzonemu jeden cios pieScig w twarz ale w momencie, kiedy ten prébowal go
uderzy¢ wowczas, kiedy wraz z S. G. wyprowadzali go z zajazdu (k. 54 — 55).

Skladajac natomiast wyjasnienia na rozprawie (k. 109 — 109o0dwr.) stwierdzil, ze przyznaje sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Nie mniej jednak nadal twierdzil, ze okolicznoSci pobicia pokrzywdzonego byly takie,
jak wyjasnial o nich wcze$niej. W porozumieniu z obronca zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu kary grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 20 zl jedna stawka
oraz zasadzenie na rzecz pokrzywdzonego tytulem nawiazki kwoty 500 zl, obciazenie go kosztami postepowania i
oplata.

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy w postaci wyjasnien oskarzonego T. H. oraz korelujacych z nimi
wyjadnien wspotoskarzonego S. G., ktérzy na rozprawie przyznali sie do winy tj. do pobicia pokrzywdzonego S. O. oraz



powolany wyzej material dowodowy, dal w pelni podstawy do stwierdzenia trafnoéci przedstawionegoT. H.zarzutu z
art. 15881 kk.

Zgromadzony w sprawie osobowy material dowodowy, poparty dowodami w postaci dokumentacji medycznej (k. 6),
kopii notatnika (k. 7 — 8), opinii sadowo — lekarskiej (k. 12), protokotu ogledzin (k. 13 — 31), pozwalaja na dokonanie
kategorycznych ustalen stanu faktycznego. Wyjasnienia oskarzonego H., ktéry na rozprawie przyznal sie do winy,
nie mniej jednak potwierdzil zrelacjonowane w dochodzeniu okolicznosci faktyczne, w jakich doszlo do pobicia S.
0., nie budzg watpliwoSci. Jego przyznanie sie popeklienia przypisanego mu czynu, w powigzaniu z relacja drugiego
sprawcy j. S. G. (k. 58 — 59, 1090dwr.), stanowilo jedynie potwierdzenie faktéw i okolicznoéci wykazanych w sposob
jednoznaczny za posSrednictwem innych dowodéw. W ocenie Sadu wyjaénienia, w ktorych T. H.przyznat sie on do
popehienia zarzucanego mu czynu, z tych powodéw nie budza watpliwosci.

Jako wiarygodne Sad uznal tez dowody z dokumentéw, albowiem zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego
organy, w prawem przewidzianej formie i nie zachodzily jakiekolwiek watpliwoéci, co do prawdziwoéci zawartych
w nich informacji. Wszystkie powyzsze dokumenty zostaly sporzadzone przez podmioty publiczne, na podstawie
przystugujacych im kompetencji, w granicach okreélonych przez prawo.

Opinia sagdowo - lekarska potwierdzajaca zakres i kwalifikacje prawng obrazen ciala pokrzywdzonego, sporzadzona
zostala z nalezyta starannoScia, a wyprowadzone konicowe wnioski poprzedzone zostaly rzetelnymi badaniami i oceng
ich wynikow, stad uzna¢ nalezalo t3 opinie za w pelni warto$ciowy material dowodowy. Nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci na podstawie, ktérych mozna by zakwestionowac poziom wiedzy lub bezstronnos$é opiniujacego bieglego.

Reasumujgc powyzsze Sad uznal, iz wina i okoliczno$ci popelnienia zarzucanego oskarzonemu T. H. czynu nie budzi
watpliwoéci. Nie budzi watpliwosci, ze to obaj oskarzeni, w tymT. H. wzieli udzial w pobiciu S. O. w ten sposob,
ze uderzajac pieSciami po glowie pokrzywdzonego narazil go na bezpoSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienie skutku okre§lonego w art. 15681kk lub w art. 15781kk, w wyniku czego S. O. doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy z rang thuczong i krwiakiem podskérnym okolicy ciemieniowej prawej oraz ztamania koSci nosa, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie prawidlowej funkcji narzadéw ciala na czas ponizej 7 dni, czym w oczywisty
sposob wyczerpali znamiona czynu z art.158§1kk. Poprzez ,pobicie nalezy rozumie¢ czynna napasé przynajmniej
dwoch o0s6b na jedna osobe albo grupy os6b na grupe, przy czym w tym ostatnim wypadku to do atakujacych nalezy
przewaga. W odro6znieniu od béjki, w wypadku pobicia mozna jednoznacznie wskazaé¢ na atakujacych i broniacego
(broniacych) sie.” (A. Marek. Komentarz do art.158 Kodeksu karnego). W przedmiotowej sprawie mamy wiec do
czynienia z pobiciem, gdyz w Swietle poczynionych ustalen da sie ustali¢, Ze strona atakujaca byli oskarzeni, za$
atakowang — pokrzywdzony, ktéry poza mozliwymi relacjami obronnymi, préby uwolnienia sie, ostoniecia przed
atakiem, nie podejmowal zadnych dzialan zwigzanych z uzyciem przemocy. Natomiast udowodnionym jest, ze samo
zajScie zainicjowal swoim nagannym zachowaniem pokrzywdzony S. O., nie mniej jednak z uwagi na pelniong
przez oskarzonych funkcje ochrony, jak tez iz byli we dwoch tj. w przewadze liczebnej, nie upowaznialo ich to
do stosowania wobec niego sily fizycznej polegajgcej na zadawaniu mu uderzen pieSciami w twarz, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie. Oskarzeni tym samym nie dzialali w ramach obrony koniecznej nawet w przypadku
bezspornego agresywnego, napastliwego zachowania pokrzywdzonego, gdyz mieli pelna mozliwo$¢ obezwladnienia go
i wyprowadzenia z lokalu. Nie mniej jednak zgromadzony material dowodowy nie pozwala powigzaé poszczegolnych
urazéw pokrzywdzonego z dzialaniem, ktére mozna przypisaé¢ konkretnemu oskarzonemu. Tym samym zachowan
zadnego z nich nie mozna zakwalifikowa¢ z zastosowaniem kumulatywnej kwalifikacji art.15881kk w zb. z art.15782kk.
Mozna natomiast ustali¢ powigzanie pobicia (zdarzenia o charakterze zbiorowym) a opisanym w zarzucie skutkiem, na
co wskazuje powolana wyzej opinia bieglego mimo, iz nie jest mozliwym wykazanie zwiazku przyczynowego pomiedzy
zachowaniem poszczegdlnego sprawcy a skutkiem (patrz wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 21 wrze$nia
2000 r. IT AKa 35/2000, Prok. i Pr. 2001, nr 6, poz. 21, dodatek, podobnie - SA w Krakowie wyrok z dnia 29.06.2010
r., sygn. akt Aka 69/10, KZS 2010/9/28).

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn Sad wzigl pod uwage jego przyznanie sie do winy,
zlozony wniosek o samo ukaranie, a w szczegblnosci okolicznoSci jego popelienia (sprowokowanie zajScia przez



pokrzywdzonego), obecng niekaralno$é uznajac powyzsze za okoliczno$ci lagodzace. Za okoliczno$ci obciazajace Sad
uznal skutki tego pobicia, ktére ograniczyly sprawno$é fizyczna pokrzywdzonego, jak tez nagminnos$é tego typu
przestepstw i ich negatywny wydzwiek spoleczny.

Pomimo powyzszych okoliczno$ci, Sad spoéréd katalogu kar przewidzianych w Kodeksie karnym, wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny tj. kare finansowa uznajac, ze jest adekwatna w stosunku do jego zawinienia, opierajac
powyzsze o tre$¢ art. 37a kk. Sad wymierzajac ta kare orzekl ja zgodnie z wnioskiem oskarzonego i jego obroncy,
zlozonym w trybie art. 387 kpk. Uznal, iz jej dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy, uwzgledniala stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, jak tez przede wszystkim sytuacje materialng i rodzinna.

Zgodnie z wnioskiem oskarzonego i jego obroncy, w oparciu o tre$c art. 4682 kk orzekl wobec T. H.nawiazke na rzecz
pokrzywdzonego S. O. w wysoko$ci 500 zl.

Zgodnie z wnioskiem oskarzonego i jego obroncy, w mys$l art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz.223 z p6zn. zm.) zasadzono od oskarzonego T. H. na
rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 300 zt oraz pozostale koszty sadowe w kwocie 98.50 zt.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



