Sygn. akt I C 2075/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2020 .

Sad Rejonowy w Lomzy I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Jedrzejewska
Protokolant: Anna Swiderska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2020 r. w Lomzy
sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. M. kwote 24.009,20 z} (dwadzieécia cztery
tysiace dziewieé zlotych dwadzie$cia groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie za okres od dnia 17.03.2018
r. do dnia zaplaty.

II. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda M. M. kwote 5.818 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

ITI. Nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu) kwote 765,09 zt
tytulem nieuiszczonych kosztdw sagdowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Powdd M. M. wnidst o zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 20.315,40 z} tytutem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od dnia 17.03.2018 r. do dnia zaplaty oraz z kosztami procesu, w tym
kosztami zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 28.07.2017 r., podczas pracy na budowie w W., podczas ukladania
blatéow rusztowania w sztable jeden z blatéw wyslizgnatl mu sie z lewej reki i spadl na keciuk prawej dloni, ktéry
doznal powaznego uszkodzenia. Z uwagi na to, iz stan kciuka coraz bardziej mu dokuczal i nie goil sie prawidlowo,
w dniu 15.08.2017 r. zglosil sie do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego przy Szpitalu Wojewodzkim w L., gdzie
rozpoznano u niego miejscowe zakazenie skory i tkanki podskérnej. Nastepnie usunieto mu chirurgicznie paznokie¢
z uszkodzonego palca i zalozono opatrunek na rane, przy czym zabieg odbywal sie przy znieczuleniu nasiekowym.
Nastepnie przepisano mu antybiotyk — Dalacin C oraz skierowano go do Specjalistycznej Poradni Chirurgicznej, w
ktoérej odbyt 10 wizyt. Podczas pierwszych wizyt w Poradni rozpoznano u niego miejscowe zakazenie skory i tkanki
podskoérnej, na co zalecano m.in. oklady z kwasu bornego oraz przyjmowanie zapisanych lekdéw antybakteryjnych
z dalszym zaleceniem kontroli w Poradni. Na wizycie w dniu 15.09.2017 r. rozpoznano u niego bujajaca ziarnine
grzybicza kciuka prawej reki i skierowano do Poradni Dermatologicznej. W dniu 6.10.2017 r. rozpoznano u niego
obrzmienie paliczka paznokciowego palca I prawej reki, w zwiazku z czym otrzymat skierowanie na rtg palca I reki
w II rzutach i pobrano posiew bakteriologiczny. Podczas wizyty w Poradni Chirurgii Ogélnej w dniu 13.10.2017 r.
zauwazono u niego saczenie z lozyska paznokciowego palca I prawej reki, z kolei badanie bakteriologiczne wykazalo



bakterie E-coli, w zwigzku z czym przepisano mu lek Proxacin i skierowano na badanie materialu biologicznego.
Podczas wizyty w Poradni w dniu 17.10.2017 r., rozpoznano u niego tre$¢ ropna u podstawy walu paznokciowego
w kciuku i przepisano lek Proxacin oraz zalecono codzienng dezynfekcje Octeniseptum. Na wizycie w Poradni w
dniu 22.12.2017 r. stwierdzono, iz paznokie¢ w kciuku prawej reki nie odrasta i pojawia sie w nim tre$¢ ropna. W
Poradni Chirurgicznej Ogo6lnej w dniu 23.01.2018 r. stwierdzono zakoniczenie leczenia, przy jednoczesnym wskazaniu,
iz paznokie¢ w uszkodzonym palcu jest znieksztalcony. W lutym 2018 r. podczas wizyty w Poradni Chirurgii Ogolnej
w (...) Sp. j. w W., rowniez stwierdzono znieksztalcenie paznokcia oraz znaczne znieksztalcenie kciuka prawej dtoni w
porownaniu do kciuka dloni lewej. Ponadto powdd wskazal, iz z pozwanym Towarzystwem (...) laczy go szczegdlowa
umowa ubezpieczenia - polisa nr (...), ktéra obowigzywala w dacie zdarzenia w dniu 28.07.2017 r. Pow6d wskazal,
ze zglosil szkode pozwanemu, ktéry decyzja z dnia 6.02.2018 r. odmoéwil mu wyplaty odszkodowania, wskazujac,
ze dolegliwosci palca prawej reki nie byly konsekwencja wypadku z dnia 28.07.2017 r. lecz przyczyng byly infekcje
bakteryjne. W dniu 24.02.2018r. powdd zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji pozwanego, ktéry pismem z dnia
16.03.2018 r. ponownie odméwil uznania szkody i przyznania odszkodowania. Powdd nadmienil, iz za wypadek z
dnia 28.07.2017 r. otrzymal odszkodowanie od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, ktéry uznal powyzsze zdarzenie
za wypadek przy pracy. Jednocze$nie lekarz orzecznik ZUS/ Komisja lekarska ZUS ustalila, iz trwaly uszczerbek
na zdrowiu, spowodowany przedmiotowym wypadkiem wynosit 10 %. Réwniez (...) Zaklad (...), w ktérym mial
wykupiong polise ubezpieczeniowa, decyzja z dnia 1.03.2018 r. uznal, iz przedmiotowy wypadek spowodowal u
powoda 10 % trwaly uszczerbek na zdrowiu. Na potrzeby potwierdzenia i ustalenia istniejacego trwalego uszczerbku
na zdrowiu, spowodowanego wypadkiem z dnia 28.07.2017 r., zlecil wydanie opinii bieglemu sadowemu z zakresu
ortopedii i traumatologii J. S., ktory stwierdzil, ze pow6d w wypadku z dnia 28.07.2017 r. doznal trwalego uszczerbku
na zdrowiu, na podstawie Rozporzadzenia Ministra Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18.12.2002 r. w sprawie
zasad orzekania o trwalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 15 % z tytulu uposledzenia funkcji
kciuka prawego. Przez okres 6 miesiecy od wypadku przebywat na zwolnieniu lekarskim. Z zawodu jest budowlancem
i prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza. Przez powyzsze uszkodzenie reki nie mogl wykonywac swojej pracy. Nadal
odczuwa bol uszkodzonego palca, ktory jest plaski, bardzo czesto dretwieje, trudno go odgiac i zgiaé, jest czuly na
zmiane temperatur, ma problemy z pisaniem, z chwytaniem dwoma palcami przy uzyciu kciuka, przedmioty wypadaja
mu z dloni. Ponadto powod wskazal, iz w przypadku innego uszczerbku na zdrowiu pozwane Towarzystwo za 4 %
uszczerbku na zdrowiu z ww. polisy wyplacilo mu kwote 8.126,18 zl (co daje kwote 2.031,54 z} za 1 % uszczerbek na
zdrowiu) stad w niniejszym pozwie domaga sie kwoty 20.315,40 zl za 10 % uszczerbek na zdrowiu.

Sad Rejonowy w Lomzy nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4.10.2018 r. w sprawie o sygn. akt
I Nc 1344/18, uwzglednil powodztwo w caloéci (k.-69).

Pozwane (...) S.A. w W. wnioslo sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie powbdztwa w caloéci i
o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany negowal swoj obowiazek wyplaty $wiadczenia z tytulu zdarzenia
ubezpieczeniowego w oparciu o tre$¢ umowy ubezpieczenia. Pozwany kwestionowal roszczenie powoda co do zasady
i co do wysokoéci. Zdaniem pozwanego zalaczona do akt dokumentacja nie potwierdzala trwalych skutkéw urazu
prawego kciuka. Powdd zatem nie wykazal istnienia zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy wypadkiem z dnia
28.07.2017 r. a zakazeniem kciuka prawej reki. Pozwany ponadto podnosil, ze powdd bezpos$rednio po zdarzeniu nie
korzystal z pomocy lekarskiej lub ambulatoryjnej, a pierwszy raz zglosil sie do lekarza w dniu 15.08.2017 1.

Powod po zapoznaniu sie opinig bieglego M. R., w piSmie procesowym z dnia 24.03.2020 r., rozszerzyt powbddztwo w
zakresie zadanej naleznos$ci gtéwnej do kwoty 24.009,20 z} (k.-329-331).

Sad Rejonowy w Lomzy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 21.08.2014 r. Zona powoda K. M. zawarla z pozwanym (...) S.A. w W. Szczegdlowa Umowe (...) o nr (...),
na podstawie polisy nr (...), z suma ubezpieczenia 500 zl i roczng skltadka w wysokoéci 24 zl, z data wygasniecia
umowy 21.08.2046 r., obejmujgcg m. in. Umowe dodatkowa ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek $mierci



lub trwatego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym OWU z dn. 15.05.2014 r. na wypadek §mierci malzonka NW
z sumg ubezpieczenia 110.000 zl i roczng skladka 273 zl, na wypadek trwalego inwalidztwa malzonka NW z suma
ubezpieczenia 203.154,49 i roczng skladka 505,12 z} (umowa k.-27-28 ).

Zgodnie z tabela sum ubezpieczenia na wypadek cze$ciowego i trwalego inwalidztwa ubezpieczonego w (...) S.A,,
wskutek nieszczedliwego wypadku, obowigzujacych na dzien 28.07.2017 r., wysoko$¢ kwoty przystugujacej za 1 %
czeSciowego i trwalego inwalidztwa wskutek nieszczesliwego wypadku, zgodnie z polisa nr (...), wynosila kwote
2.400,92 z} (informacja k.-333).

M. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w N..

W dniu 28.07.2017 r. podczas ukladania blatéw rusztowania w sztable na budowie w W. jeden z blatoéw wyslizgnatl
sie powodowi z lewej reki i spadl na kciuk prawej dtoni, co spowodowato zgniecenie kciuka prawego z uszkodzeniem
plytki paznokciowej, powiklane ropnym stanem zapalnym oraz trwala deformacjg plytki paznokciowej i trwalym
upoSledzeniem jego funkcji czynnos$ciowej. Powdd jest osoba praworeczng (zeznanie Swiadka M. P. k.-191v,
dokumentacja medyczna powoda k.-15-26, opinia bieglego M. R. k.-196-198, opinia uzupelniajgca k.-243-245,
317-318).

Bezposrednio po wypadku powod nie korzystal z pomocy medycznej, liczac, ze dolegliwo$ci ustang. Z powodu
utrzymywania sie dolegliwo$ci bolowych, obrzmienia i zaczerwienienia paliczka paznokciowego kciuka prawego
powod udal sie w dniu 15.08.2017 r. do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w L., gdzie zdjeto mu paznokieé,
oczyszczono rane i zalecono dalsze leczenie w Poradni Chirurgicznej, gdzie zglosit sie nastepnego dnia i w ktérej
kontynuowat leczenie opatrunkowe. W dniu 6.10.2017 r. wykonano powodowi zdjecie RTG kciuka, na podstawie
ktorego nie stwierdzono zmian pourazowych. W dniu 6.10.2017 r. pobrano posiew z rany, z ktérego wyhodowano
bakterie E. Coli. U powoda stosowano antybiotykoterapie. Byl rowniez konsultowany przez ortopede jednakze bez
wnioskéw. Powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim od dnia wizyty w Poradni Chirurgicznej do dnia 23.01.2018
r. Obecnie powod zglasza przewlekle bole kciuka prawego i obrzek kciuka oraz ograniczenie ruchéw w stawie
miedzypaliczkowym. Nie jest w stanie przez dluzszy czas utrzymywac przedmiotéw w prawej dloni, ktére wypadaja
mu z tej reki, nie ma sity uchwytu. Pow6d uskarza sie takze na uposledzenie chwytu pesetowego, ma znaczne trudnoéci
W pisaniu, nie moze utrzymac dlugopisu. Zmienil mu sie réwniez charakter pisma (dokumentacja medyczna powoda
k.-15-26, opinia bieglego M. R. k.-196-198, opinia uzupelniajaca k.-243-245, 317-318).

W zwigzku z przedmiotowym wypadkiem powdd doznat czeéciowego trwalego inwalidztwa w rozumieniu definicji z
art. 2 pkt 4b Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia, umowy dodatkowej, ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek
$mierci lub trwalego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym w wysokoéci 10 % - & 119b OUW (opinia uzupelniajaca
bieglego k.- 317-318).

Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS nr (...) z dnia 20.03.2018 r. ustalono, ze powod M. M. w wyniku wypadku z dnia
28.07.2017 r. doznat stalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 10 % - zgodnie z pkt 136a pozycji tabeli ustawy z
dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.
U. z 2017, poz. 1773 ze zm.) i z tego tytulu przyznano powodowi jednorazowe odszkodowanie w wysoko$ci 8.090 zl
(decyzja k.-48-48v).

(...) S.A. z siedzibg w W. decyzja z dnia 1.03.2018 r. uznal, ze powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wysokosci 8,5 % w zwiazku z urazem z dnia 28.07.2017 1. i z tego tytulu przyznal mu odszkodowanie w kwocie 2.720
z} (decyzja k.-44).

Powdd w dniu 26.01.2018 r. zglosil szkode pozwanemu (...) S.A. w W., ktory po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego, decyzja z dnia 6.02.2018 r., odmoéwitl powodowi wyplaty odszkodowania uznajac, iz zgromadzona
w sprawie dokumentacja medyczna nie potwierdzila, aby dolegliwo$ci palca I-go reki prawej powoda byly skutkiem
zdarzenia z dnia 28.07.2017 r. (decyzja k.-41).



Powod odwolal sie od powyzszej decyzji pismem z dnia 24.02.2018 r. (odwolanie k.-42), jednakze pozwany pismem
z dnia 16.03.2018 r. utrzymal ww. decyzje w mocy i odmoéwil wyplaty Swiadczenia na rzecz powoda. Pozwany stal na
stanowisku, ze zdarzenie z 28.07.2017 r. nie spowodowalo powstania odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej na gruncie
zawartej umowy. Zdaniem pozwanego skutki zdarzenia nie doprowadzily do nieodwracalnych dysfunkeji albowiem
po leczeniu palec zachowal pelna ruchomosé (decyzja k.-43).

W ocenie Sqdu powdédztwo zastugiwalo na wwzglednienie w calosci.

W niniejszej sprawie niewatpliwe w dacie opisanego przez powoda zdarzenia z dnia 28.07.2017 r. strony niniejszego
postepowania laczyla Szczegbtowa umowa ubezpieczenia o nr (...), potwierdzona polisa nr (...), skladajaca sie zumowy
podstawowej indywidulanego terminowego ubezpieczenia na zycie w pakiecie wypadkowym — OWU z 15.05.2014 .
oraz umowy dodatkowej ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek $émierci lub trwalego inwalidztwa malzonka NW
w pakiecie wypadkowym OWU z dnia 15.05.2014 r., co potwierdza umowa (k.-27-28).

Spor w niniejszym postepowaniu sprowadzat sie do ustalenia zasadno$ci i wysoko$ci roszcezenia, zglaszanego przez
powoda. Pozwane towarzystwo ubezpieczen stalo bowiem na stanowisku, ze powdd nie wykazal istnienia zwigzku
przyczynowo - skutkowego pomiedzy wypadkiem z dnia 28.07.2017 r. a zakazeniem kciuka prawej reki. Zdaniem
pozwanego zalaczona do akt dokumentacja nie potwierdzila trwalych skutkow urazu prawego kciuka u powoda, do
ktorego doszlo na skutek infekcji bakteryjne;j.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego w niniejszej sprawie wynika z umowy (odpowiedzialno$¢ ex contractu). Podstawa tej
odpowiedzialno$ci jest zatem przepis art. 805 § 11 2 ke oraz art. 829 pkt 2 ke.

Nalezy podkresli¢, ze przedmiotowe ubezpieczenie nalezy do kategorii ubezpieczen osobowych i w razie wystapienia
zdarzenia ubezpieczeniowego przyshuguje ubezpieczonemu uméwiona suma ubezpieczenia (art. 805 § 2 ke, art. 829
kc). Ubezpieczenia osobowe nie maja charakteru odszkodowawczego, natomiast osobie ubezpieczonej przystuguje
Swiadczenie pieniezne w razie wystapienia zdarzenia ubezpieczeniowego. Wplyw na wysoko$¢ $§wiadczenia w zwiazku
z nieszczeSliwym wypadkiem (NW) majg wylacznie: ustalony przez lekarzy orzekajacych stopien trwalego uszczerbku
na zdrowiu oraz suma ubezpieczenia. Nie majg natomiast dla odpowiedzialno$ci pozwanego zadnego znaczenia: okres
leczenia, rehabilitacji, zakres cierpien, rodzaj pracy lub czynnoéci wykonywanych przez ubezpieczonego, pogorszenie
sytuacji zyciowej powoda, czy tez wydatki zwigzane z leczeniem i rehabilitacja.

Na okoliczno$¢ ustalenia wysoko$ci trwatego uszczerbku na zdrowiu doznanego przez powoda na skutek wypadku
z dnia 28.07.2017 r., z uwzglednieniem Ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia, Umowy dodatkowej ubezpieczenia
malzonka i dzieci na wypadek $§mierci lub trwalego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym, Tabeli inwalidztwa oraz
na podstawie bezposredniego badania powoda i kopii dokumentacji medycznej Sad dopuscit dowod z opinii bieglego
z zakresu ortopedii i traumatologii.

Biegly sadowy M. R. w opinii z dnia 17.06.2019 r. ustalil, iz pow6d w wyniku przedmiotowego wypadku, doznatl
trwalego uszczerbku na zdrowiu z uwzglednieniem Ogo6lnych Warunkéw Ubezpieczenia, Umowy dodatkowej
ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek $mierci lub trwalego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym k.-101
akt i 104 akt, Tabeli inwalidztwa k.-105, 107-113 akt - w wysoko$ci 10 % wedlug punktu 119 b. Biegly stwierdzil
takze, ze obecnie powod zglasza przewlekle bole kciuka prawego i obrzek kciuka oraz ograniczenie ruchow w stawie
miedzypaliczkowym. Uskarzal sie réwniez, iz nie jest w stanie przez dtuzszy czas utrzymywac¢ przedmiotéw w prawej
dloni, wypadaja mu przedmioty z tej reki, nie ma sity uchwytu. Powdd zglaszal tez uposledzenie chwytu pesetowego,
mial znaczne trudnoéci w pisaniu, nie moégl utrzymac dtugopisu. Zmienil mu sie rowniez charakter pisma (k.-196-198).

W odpowiedzi na zarzuty do powyzszej opinii, zgloszone przez pelnomocnika pozwanego w piSmie procesowym z
dnia 29.07.2019 r. (k.-213-216) biegly w opinii uzupelniajacej z dnia 7.10.2019 r. (k.-243-245) podtrzymal swoja
opinie podstawowa i dodal, iz skutkiem stluczenia kciuka prawego byl krwiak podpaznokciowy, ktéry mogt i tak
tez sie stalo ulec ropnej infekcji. Jak wynika z dokumentacji medycznej byla to infekcja ropna, potwierdzona



badaniem bakteriologicznym. Zakazenie grzybicze nie zostalo udokumentowane badaniem mykologicznym. Uraz
kciuka prawego i jego konsekwencje pod postacia krwiaka podpaznokciowego wytworzyly sprzyjajace warunki
do powstania infekcji bakteryjnej, ktéra rozwinela sie po kilkunastu dniach. Skutkiem slabego wzrostu plytki
paznokciowej oraz zglaszane przez powoda dolegliwosci jest przebyty uraz kciuka prawego i jego konsekwencje pod
postacia, potwierdzonej badaniem mikrobiologicznym, infekcji ropnej. Infekcja grzybicza nie zostala potwierdzona
badaniem mykologicznym. Biegly wskazal réwniez, iz w dniu 23.01.2018 r. zostalo zakonczone leczenie skutkéw
urazu kciuka prawego powoda z dnia 28.07.2017r. Zglaszane przez powoda dolegliwo$ci maja charakter subiektywny,
niemniej skutki przebytego urazu mialy charakter utrwalony. Zdaniem bieglego skutkiem przebytego urazu kciuka
prawego, a w konsekwencji ropny stan zapalny tkanek miekkich w jego obrebie spowodowaly nieodwracalne skutki
czynnoSciowe i anatomiczne, dotyczgce kciuka prawego powoda. Lekarz SOR w L. decydujac sie na usuniecie plytki
paznokciowej kciuka prawego powoda kierowal sie oceng kliniczna, nie mial natomiast wiedzy jaka bakteria jest
odpowiedzialna za stan miejscowy w dniu 15.08.2017 r., albowiem badanie bakteriologiczne zostalo wykonane w
terminie p6zniejszym.

Pelnomocnik pozwanego w pi$émie procesowym z dnia 21.10.2019 r. (k.-255-258) zglosil zarzuty do powyzszej opinii
bieglego, wnoszac o przeprowadzenie dowodu z drugiej opinii bieglego, z uwzglednieniem tezy dowodowej, wskazanej
w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Podtrzymywal jednocze$nie wniosek o wylgczenie bieglego M. R. z przedmiotowej
sprawy z uwagi na fakt, iz orzekal on juz w sprawie M. M. w innej sprawie, prowadzonej przed Sadem Rejonowym w
Lomzy o sygn. akt IV U 107/16. Wnibsl rowniez o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii bieglego M. R. na okoliczno$¢
ustalenia wysoko$ci trwalego uszczerbku na zdrowiu, doznanego przez powoda na skutek przedmiotowego wypadku.

Postanowieniem z dnia 29.10.2019 r. Sad oddalit wniosek pelnomocnika pozwanego o wylaczenie bieglego sadowego
M. R. (k.-262)

Postanowieniem z dnia 27.11.2019 r. Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt. 2 kpc pomingl wniosek pelnomocnika
pozwanego o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii uzupeliajacej bieglego sadowego M. R. (k.-283).

Na rozprawie w dniu 18.12.2019 r. pelnomocnik pozwanego popart swdj wniosek o powolanie innego bieglego
w niniejszej sprawie (k.-306v), ktéry Sad pominal, uznajac, iz biegly M. R. posiada niezbedne kwalifikacje do
opiniowania w niniejszej sprawie i nie zachodza podstawy do jego wylaczenia od opiniowania w sprawie, a okolicznos¢,
ze sporzadzal opinie w innych sprawach na okoliczno$¢ innych zdarzen, powodujacych szkode dodatkowo przemawia
za powolaniem go do opiniowania w niniejszej sprawie albowiem posiada szczegblowa wiedze na temat stanu zdrowia
powoda i przebytych weczeéniej schorzen (k.-306v).

Pelnomocnik pozwanego na rozprawie w dniu 18.12.2019 r. zlozyl zastrzezenie w trybie art. 162 kpc w zw. z art. 217
§ 1,232, 278 § 1, 379 pkt 5 kpc (k.-306v).

Sad dopuscil dowdd z uzupeliajacej opinii bieglego M. R. na okoliczno$¢ ustalenia czy schorzenia jakich powdd doznal
na skutek przedmiotowego zdarzenia z dnia 28.07.2017 r. stanowia cze$ciowe i trwale inwalidztwo w rozumieniu
definicji z art. 2 pkt. 4b Ogoblnych warunkéw ubezpieczenia, umowa dodatkowa, ubezpieczenie malzonka i dzieci na
wypadek $mierci lub trwalego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym k. - 35 oraz ustalenia wysokoSci procentowe;j
wartoSci Tabeli Norm Oceny Procentowej trwalego inwalidztwa wskutek nieszczesliwego wypadku w odniesieniu do
zarzutow do opinii, zgloszonych przez pelnomocnika pozwanego w zalaczniku do protokotu rozprawy Nr2z18.12.2019
r. w szczegblno$ci wskazania deficytu ruchomosci w 4 z 5 zakresow kceiuka.

Biegly w opinii uzupelniajacej z dnia 2.03.2020 r. podtrzymat w calo$ci wnioski przedstawione przez niego w opinii
zasadniczej, jak rowniez w opinii uzupekliajacej. W ocenie bieglego skutki urazu, ktérego powod doznal na skutek
przedmiotowego zdarzenia z dnia 28.07.2017 r. stanowia czeSciowe i trwale inwalidztwo w rozumieniu definicji z
art. 2 pkt 4b Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia, umowy dodatkowej, ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek
Smierci lub trwalego inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym (k.-35) w wysokosci 10 % a stan czynnoSciowy
kciuka prawego (osoba praworeczna) zdecydowanie wypehia kryteria pkt. 119b (k.-111). Biegly nadmienil réwniez, iz



pelnomocnik pozwanego w piSmie procesowym z dnia 18.12.2019 r. przytaczat wyliczenia matematyczne oceniania
skutkéw urazu kciuka prawego powoda, co jest pozbawione logiki i mija sie z oceng kliniczng funkcji keiuka, a
co za tym idzie rowniez z funkcjg reki prawej. Biegly dodal, iz skupil sie na ocenie ruchomosci w obrebie stawu
miedzypaliczkowego kciuka prawego, ktory najbardziej ucierpial wskutek przedmiotowego urazu. Natomiast zakres
ruchow w obrebie stawu $réodreczno-paliczkowego byl zmienny i osobniczo nie byl mozliwy do usystematyzowania,
ruchy odwodzenia i przywodzenia nie byly w stopniu istotnym ograniczone. UpoS§ledzony jest ruch przeciwstawiania
sie inaczej opozycji kciuka prawego. Biegly wskazal rowniez, iz pelnomocnik pozwanego pomijal skutki ropnego
stanu zapalnego tkanek miekkich kciuka prawego, wywolanego bakterig E-Coli, a bedacego skutkiem przedmiotowego
urazu. W ocenie bieglego powdd nie pozbedzie sie bakterii z tkanek miekkich kciuka, ktéra spowodowala ropny stan
zapalny. Jednoczeénie stwierdzil, iz trudne do przewidzenia sa odlegle w czasie skutki ropnej infekcji kciuka prawego
powoda. W niesprzyjajacych warunkach moze wystgpié sytuacja nawrotu procesu ropnego w obrebie tkanek miekkich
kciuka (k.-317-318).

W ocenie Sadu opinie sporzadzone przez bieglego w niniejszej sprawie sa rzetelne, pelne, jasne i zashiguja
na uwzglednienie. Bowiem zostaly wykonane z uwzglednieniem fachowej wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
oparte na obowiazujacych przepisach prawa i wykonane zgodnie z nim. Biegly dokonal analizy calo$ci materialu
dowodowego, zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy i na tej podstawie sformulowal wnioski opinii. Zastrzezenia
zgloszone przez pelnomocnika pozwanego zastaly wyjasnione w opiniach uzupeliajacych w sposéb jasny, logiczny
i przekonujacy. Nadto powyzsze opinie bieglego korelowaly z orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS nr (...) z dnia
20.03.2018 r. oraz decyzja (...) z dnia 1.03.2018 r., w ktérych stwierdzono uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku
z wypadkiem z dnia 28.07.2017 r. w wysokosci 10 %.

Biorgc zatem powyzsze ustalenia pod uwage nalezy przyjaé, iz powoéd w wyniku zdarzenia z dnia 28.07.2017 r.
doznal urazu kciuka prawego, ktérego efektem bylo zgniecenie kciuka prawego z uszkodzeniem plytki paznokciowej,
powiklane ropnym stanem zapalnym oraz trwala deformacja plytki paznokciowej i trwalym uposSledzeniem jego
funkeji czynnoSciowej, powodujace czedciowe i trwale inwalidztwo w rozumieniu definicji z art. 2 pkt 4b Og6lnych
Warunkow Ubezpieczenia, umowy dodatkowej, ubezpieczenia malzonka i dzieci na wypadek $mierci lub trwalego
inwalidztwa NW w pakiecie wypadkowym (k.-35) w wysokoSci 10 %, w odniesieniu do pkt. 119b Tabeli norm
oceny procentowej (k.-111). Z uwagi na powyzsze Sad stal na stanowisku, ze powodowi przystuguje prawo do
Swiadczenia, wynikajacego z przedmiotowej umowy ubezpieczenia, potwierdzonej polisa nr (...) z zadeklarowang
sumg ubezpieczenia w kwocie 240.091,67 z (umowa k.-27).

Jak wynika z Tabeli z sumami ubezpieczenia na wypadek czeSciowego i trwalego inwalidztwa ubezpieczonego w
(...) S.A., wskutek nieszcze$liwego wypadku, obowiazujacych na dzien przedmiotowego zdarzenia tj. 28.07.2017
r., wysoko$¢ $wiadczenia, przystugujacego za 1 % cze$ciowego i trwalego inwalidztwa wskutek NW, zgodnie z
przedmiotowa polisa nr (...), wynosi kwote 2.400,92 zl (informacja k.-333).

Zatem biorac pod uwage wysoko$¢ czeSciowego i trwalego inwalidztwa, doznanego przez powoda na skutek
przedmiotowego wypadku, ustalony na podstawie opinii bieglego sadowego na 10 % oraz wysoko$¢ $wiadczenia
przystugujacego za 1 % uszczerbku w wysokosci 2.400,92 zl, powodowi przystuguje kwota 24.009,20 zl $wiadczenia
z tytulu nastepstw nieszczedliwego wypadku z dnia 28.07.2017 1.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 805 § 2 ke w zw. z art. 829 kc orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku.
O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 ke w zw. z art. 359 § 2 ke.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 kpc wzw. z § 2 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015, poz. 1804), zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powod ponidslt koszty procesu w kwocie 5.818 zl, na ktéra sktadala sie oplata od
pozwu w wysokoSci 1.016 zl, oplata od rozszerzonego powodztwa w kwocie 185 zl, zaliczka na opinie bieglego w kwocie
1.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zt i oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.) obciazono pozwanego, jako strone przegrywajaca w catoéci niniejsza sprawe, kosztami sadowymi w
wysoko$ci 765,09 zl, poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie biegltego sadowego.



