Sygn.akt IV U 127/16

UZASADNIENIE

M. S. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w B. z 20.07.2016r. znak:
(...J)odmawiajgcej jej przyznania prawa do Swiadczenia rehabilitacyjnego. Odwotujaca sie wskazala, ze organ rentowy
uznal, ze nie przysluguje jej Swiadczenie rehabilitacyjne, bowiem od 3 lutego 2016r. nie rozpoczal sie nowy okres
zasitkowy i za okres od 17 lutego 2016r. do 27czerwca 2016r. i dalsze okresy niezdolnoSci do pracy nie nabyla
prawa do zasitku chorobowego. Podniosla, zZe stanowisko organu rentowego jest bledne, poniewaz w okresie od
3 lutego 2015r. do 2 lutego 2016r. przebywala na urlopie dla poratowania zdrowia, na podstawie orzeczenia
lekarskiego wydanego przez lekarza laryngologa- foniatre . Po zakoniczeniu urlopu zlozyla zwolnienie lekarskie z
powodu urazu barku. Wskazala, ze urlop dla poratowania zdrowia jest szczeg6lnym $wiadczeniem pracowniczym
przystugujacym nauczycielowi w celu poprawy stanu zdrowia w nastepstwie przeprowadzenia leczenia zaleconego
przez leczacego wnioskodawce lekarza ubezpieczenia zdrowotnego, lecz urlop ten nie jest Swiadczeniem o charakterze
ubezpieczeniowym, zwigzanym z zaistnieniem prawnie chronionego ryzyka czasowej lub dtugotrwatej utraty zdolnoéci
do pracy wskutek choroby, wiec nie mozna zaliczaé okresu trwania urlopu do okresu zasitkowego.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. wni6st o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu podtrzymat stanowisko
wyrazone w zaskarzonej decyzji wskazujac, ze M. S. wyczerpala przystugujacy jej okres zasitkowy przed urlopem dla
poratowania zdrowia, w trakcie tego urlopu nadal byla niezdolna do pracy, a nastepnie po urlopie nie powrdcila do
pracy, poniewaz zlozyla zwolnienie lekarskie. Organ rentowy powolat sie na art.7, 819 i art. 18 ust. 11i 2 ustawy z dnia
25.06.1999 r. 0 $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby

i macierzynstwa.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Odwolujaca sie M. S. jest nauczycielka i byla zatrudniona w Publicznym Przedszkolu nr (...) jako nauczyciel do 31
sierpnia 2016r. W okresie od 8 marca 2014 r. do 5 wrzeSnia 2014 r. byla ona niezdolna do pracy i z dniem 5 wrze$nia
2014 wykorzystala okres zasitkowy wynoszacy 182 dni. Nastepnie od 6 wrzesnia 2014 r. do 2 lutego 2015 r. organ
rentowy przyznal jej prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego( dowod: akta ZUS).

W dniu 24 grudnia 2014 r. odwolujaca sie wystapila do organu rentowego o przedluzenie $wiadczenia
rehabilitacyjnego, jednakze nie otrzymata go, albowiem orzeczeniem z dnia 23 stycznia 2015 r. lekarz orzecznik ZUS
ustalil, ze jest zdolna do pracy( dowdd: akta ZUS)..

W okresie od 3 lutego 2015 r. do 2 lutego 2016 r. odwolujaca sie korzystala z udzielonego jej przez pracodawce w trybie
art. 73 Karty Nauczyciela urlopu dla poratowania zdrowia. Powodem udzielenia tego urlopu bylo orzeczenie wydane
przez lekarza foniatry z Poradni Foniatrycznej w L.( dowod: zalacznik do $wiadectwa pracy — k. 26).

W dniu 18 grudnia 2015 r. odwolujaca sie ulegta wypadkowi

w domu, w wyniku czego doznala urazu barku. Z uwagi na powyzsze , w okresie trwania urlopu dla poratowania
zdrowia, nie korzystala ze zwolnienia lekarskiego. Zwolnienie lekarskie zlozyla na okres od 3 lutego 2016r. do 27
czerwcea 2016 r. , wiec pracodawca wyplacil jej za okres od 3 lutego do 16 lutego 2016 r. wynagrodzenie chorobowe i za
okres od 17 lutego 2016r. do 1 czerwca 2016r.jako platnik zastepczy zasilek chorobowy. Wstrzymat zas wyplate zasitku
chorobowego za okres od 2 czerwca 2016r. do 27 czerwca 2016r.( dowodd: k. 37 - dane o pobieranych $wiadczeniach) .

Decyzja z 19 lipca 2016 1., znak: (...)Zaklad Ubezpieczerr Spolecznych Oddzial w B. odméwil o M. S. wyplaty zasilku
chorobowego za okres od 17 lutego do 27 czerwca 2016 r. i dalsze okresy orzeczonej niezdolnoSci do pracy ( dowdd:
decyzja z 19 lipca 2016r. — akta ZUS).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 23 listopada 2016r. wydanym w sprawie sygn. akt IVU 126/16 Sad Rejonowy w Lomzy
zmienil decyzje z 19 lipca 2016 1., znak: (...)ten sposéb, ze przyznal M. S. prawo do zasitku chorobowego za okres od



17 lutego do 27 czerwca 2016 r. i dalsze okresy orzeczonej niezdolno$ci do pracy( dowdd: wyrok z dnia 21.11.2016r.-
k. 35 akt IVU 126/16).

W zawartej przez odwolujaca sie M. S. z Przedszkolem Publicznym Nr 8 w L. ugodzie sadowej w sprawie sygn.akt IV
P 97/16 powddka zostala przywrocona do pracy i strony ustalily ,ze stosunek pracy rozwigzuje sie z dniem 31 sierpnia
2016r. ( dowdd: k. 24 -Swiadectwo pracy i k. 30 -pismo dyrektora Przedszkola Publicznego Nr 8 w L. ).

W wyniku wykonania wyroku tut. Sadu z dnia 23 listopada 2016r. wydanego w sprawie sygn. akt IVU 126/16
wyplacono odwolujacej sie zasilek chorobowy za okres od 2 czerwca 2016r. do 21 lipca 2016r. (czyli za okres od 2
czerwca 2016r. do 27 czerwca 2016r., za ktory wstrzymano wyplate zasilku i za okres dalszy, od 28 czerwca 2016r.
do 21 lipca 2016r., za ktory odwolujaca sie zltozyla dalsze zwolnienie lekarskie ( dowod: k. 38 dane o pobieranych
$wiadczeniach z funduszu chorobowego).

W zwigzku z zawarta ugoda w sprawie IVP 97/16, pracodawca przywrocil powodke do pracy i za okres od 22 lipca
2016r. do 31 sierpnia 2016r. wyplacit jej wynagrodzenie urlopowe( dowdd: k. 30 -pismo dyrektora Przedszkola
Publicznego Nr 8 w L. ).

Decyzja z dnia 15 grudnia 2016r. znak: (...)Jorgan rentowy przyznal odwolujacej sie od dnia 1 listopada 2016r.
nauczycielskie $wiadczenie kompensacyjne do dnia poprzedzajacego dzien osiggniecia przez nig wieku 61 lat i 7
miesiecy ( dowod: decyzja k. 23).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasada jest, iz $wiadczenie rehabilitacyjne przystuguje ubezpieczonemu, ktéry po wyczerpaniu zasitku chorobowego

jest nadal niezdolny do pracy, a dalsze leczenie lub rehabilitacja rokuja odzyskanie zdolnosSci do pracy ( art. 18 ust.
1 ustawy). Zatem wymogiem jest wyczerpanie calego okresu zasitlkowego(182dni) i dalsza niezdolnoéé do pracy ,
rokujaca powrdt do pracy , po okresie leczenia lub rehabilitacji .

Bezspornie odwolujaca sie M. S. od 3 lutego 2017r. rozpoczeta nowy okres zasitkowy, co zostalo przesadzone wyrokiem
tut. Sadu z dnia z dnia 23 listopada 2016r. w sprawie sygn. akt IVU 126/16, ktérym Sad w niniejszej sprawie, zgodnie
z art. 365 k.p.c. byl zwigzany. Odwolujaca sie byla niezdolna do pracy w okresie od 3 lutego 2016r. do 21 lipca 2016r.,
iza ten okres wyplacono jej wynagrodzenie chorobowe i zasilek chorobowy, co wynika z zapiséw w §wiadectwie pracy
oraz informacji ZUS o pobieranych przez odwolujaca sie Swiadczeniach z funduszu chorobowego ( k. 38).

Whniosek o $§wiadczenie rehabilitacyjne odwolujaca sie zlozyla w dniu 15 czerweca 2016r.( dowdd: wniosek — akta
ZUS). Odwolujaca sie w tym czasie korzystala ze zwolnienia lekarskiego tylko do 21 lipca 2016r., , albowiem zasilek
chorobowy zostal jej wyplacony tylko do 21 lipca 2016r. Za okres od 22 lipca 2016r. do 31 sierpnia 2016r. —pracodawca
wyplacil jej wynagrodzenie urlopowe .

Zatem, w dacie wydania zaskarzonej decyzji, odwolujgca sie nie miala jeszcze wykorzystanego calego okresu
zasitkowego ( 182 dni). Okres zasitkowy , ktéry rozpoczal sie 3 lutego 2016r. uplywal bowiem z dniem 2 sierpnia 2016r.
( 182dni). Odwolujaca sie korzystala zas ze zwolnienia lekarskiego tylko do 21 lipca 2016r. , a za okres od 22 lipca
2016r. do 31 sierpnia 2016r. miala wyplacone wynagrodzenie urlopowe( za urlop wypoczynkowy).

Pomimo, iz organ rentowy wskazywat w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji na okoliczno$ci, ktére zostaly rozstrzygniete
na korzy$¢ odwolujacej sie wyrokiem tut. Sadu z dnia 23 listopada 2016r. wydanym w sprawie sygn. akt IVU 126/16,
to odwolanie podlegalo oddaleniu, albowiem odwolujaca sie nie spelnila warunku wykorzystania calego 182 dniowego
okresu zasitkowego.

Majac powyzsze na uwadze tut. Sad orzekl jak w sentencji na podstawie art. 477 4 §1 kpc .



