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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I,II A A.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzony swoimi

zachowaniami w dniach
28 grudnia 2020r. oraz 15
stycznia 2021r. wyczerpal
znamiona przestepstw z
art. 178a84 kk. Kierowal
bowiem
osobowym w  ruchu
ladowym na  drodze
publicznej bedac w stanie
nietrzezwosci alkoholowej
pomimo
skazania za przestepstwa
z art. 178a84 kk i art.
178a81 kk oraz wbrew
zakazom prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
dwukrotnie orzeczonych
w zwigzku z uprzednim
skazaniem za to
przestepstwo. Wina
oskarzonego w zakresie
popehnienia czynéw z art.
178284 kk nie budzi
zadnych watpliwosci,
podobnie jak i jego wina
w zakresie czynéw z
art. 18oa kk. Oskarzony
nie stosujac sie do
decyzji wydanych przez
staroste  (...) cofajacych

samochodem

uprzedniego




do
pojazdow

mu  uprawnienia
prowadzenia
mechanicznych wyczerpat
bowiem takze znamiona
180a Kkk.

Oskarzony w przypadku

czynu z art.

zachowania opisanego w
pkt.I dodatkowo swoim
zachowaniem wyczerpal

takze znamiona
przestepstwa z art.
178b kk, gdyz nie

zatrzymal sie do kontroli
drogowej na podawane
mu przez funkcjonariuszy
policji poruszajacych sie

oznakowanym

radiowozem sygnaly

Swietlne i dzwiekowe i

Swiadomie kontynuowal

ucieczke.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A A. Iill Sad wymierzajagc kare

kierowat sie dyrektywami
okreSlonymi w  treSci
art. 53 kk, biorac pod
uwage znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynbdw oskarzonego i jego

winy, gdyz prowadzenie

samochodu w  stanie
nietrzezwosci stanowi
razace naruszenie

porzadku prawnego, a

sprawca naraza  na
niebezpieczenstwo nie
tylko siebie, ale przede
wszystkim innych
uczestnikow ruchu.
Podobnie wysokim
stopniem szkodliwosci
spolecznej cechuje sie

niestosowanie sie  do
decyzji wlasciwego organu




o cofnieciu uprawnien,
a takze w przypadku
pierwszego z  czyndw
niezatrzymanie do
kontroli policji i podjecie
ucieczki. Okoliczno$ciami
obciazajacymi byly takze
wysokie poziomy alkoholu
pod ktérego wplywem
znajdowal sie oskarzony,
kilkakrotnie
przekraczajace poziom
wyznaczony ustawa karna,
popelnienie dwoch czynéw
wyczerpujacych znamiona
kilku przestepstw i
uprzednia dwukrotna
karalno$¢ za czyny
podobne. Z kolei jako
okoliczno$ci lagodzace
wzieto pod uwage
przyznanie sie do winy
i che¢ dobrowolnego
poddania sie karze.

Majgc to na wzgledzie Sad
uznal, iz karami, ktoére
spelnia warunki prewencji
ogblnej 1  szczegdlnej
wobec oskarzonego beda
kary po 4 miesigce
pozbawienia wolnoéci
wymierzone na podstawie
przepisu przewidujacego
surowszg sankcje tj. art.
178a84 kk. Orzeczone kary
nie przekraczaja stopnia
winy, uwzgledniaja
stopien spolecznej
szkodliwoéci czyndw, a
jednoczeénie spehiaja
cele zapobiegawczo -
wychowawcze, zarbwno w
stosunku do oskarzonego,
jak i ze wzgledu na
potrzeby  ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa i
spowoduja, ze oskarzony
nie powroci do




przestepstwa. Sa to
kary zblizone co prawda
do dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia,
jednakze  Sad  uznal
taki wymiar kar za
calkowicie wystarczajacy
zwazywszy na fakt, iz
oskarzony dotychczas nie
odbywal kary pozbawienia
wolnoéci, a wiec nie
sposéb  stwierdzi¢ aby
kara krotkoterminowa
nie odniosla pozadanego
wobec jego osoby skutku.

A A

I1I

Na podstawie art. 8581
kk i art. 8681 kk sad
orzekl wobec oskarzonego
kare laczna pozbawienia
wolno§ci w  wymiarze
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Przy wymiarze
kary lacznej sad mial
na  wzgledzie przede
wszystkim  konieczno$¢

oddzialywania
indywidualnego na osobe
oskarzonego oraz

koniecznos¢  wdrozenia
ksztaltowania przez kare
przekonania - zaréwno
w  $rodowisku sprawcy,
jak i w $rodowisku
pokrzywdzonych - ze
prawo jest konsekwentnie
stosowane, a sprawca
zostanie sprawiedliwie
ukarany. Stad uznanie,
ze najbardziej celowym
jest zastosowanie zasady
poéredniej pomiedzy
absorpcja a kumulacja,
gdyz tylko taka Kkara
spelni swe cele zaréwno
w  zakresie = prewencji
indywidualnej, jak i
ogolnej. Jako, zZe
oskarzony nie odbywal




dotychczas kary
pozbawienia wolnoSci sad
uznatl za stosowne
wymierzenie kary lgcznej
jedynie 0 miesigc
przekraczajacej

minimalny wymiar Kkary
lacznej okre§lony art.
8681 kk. Jednoczesnie sad
uznal, iz w stosunku do
oskarzonego nie zaistnial
szczegblnie uzasadniony
wypadek wskazany w art.
6084 kk umozliwiajacy
warunkowe zawieszenie

kary pozbawienia
wolnoéci. Popekiajac
bowiem czyny objete
niniejszym

postepowaniem oskarzony
wykazal, ze jest calkowicie
zdemoralizowany i nie
ma jakichkolwiek szans
na jego resocjalizacje w
warunkach
wolno$ciowych.
Popelnienie dwbch
przestepstw w  krétkim
czasie  zaledwie kilka
miesiecy po poprzednim
skazaniu za czyn
podobny i bardzo wysoki
poziom  alkoholu s3

okoliczno$ciami

przesadzajacymi o
konieczno$ci wymierzenia
oskarzonemu kary

bezwzglednej pozbawienia
wolnoéci. Oskarzony tylko
w taki sposéb moze
zrozumieé, ze nie moze
by¢ nawet najmniejszego
poblazania dla kolejnych
popelianych przez niego
przestepstw, a kara za
wystepki jest realna i
nieuchronna.




A A

v

Dodatkowo na podstawie
art. 4284 kk 1 art. 4381 kk
Sad orzekl w stosunku do
oskarzonego obligatoryjny
§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych
dozywotnio (z uwagi na
uprzednie skazanie z art.
178a84 kKk).

A A

V, VI

Nadto na  podstawie
art. 43a82 kk orzeczono
ponadto od oskarzonego
Swiadczenia pieniezne w
kwotach po 10.000 zt na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej.  Sad
uznal, ze laczne
Swiadczenie pieniezne w
wysokoéci 10500 zl bedzie
adekwatne do stopnia
winy oskarzonego i jego
sytuacji materialnej. Jest
to przy tym wysokosé
zaledwie symbolicznie
przekraczajaca najnizsza
mozliwa wysoko$§¢ tego
jednakze
sad mial tu na
uwadze trudna sytuacje
materialng oskarzonego.

$wiadczenia,

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

W zwigzku z tym, ze
w sprawie ustanowiono

obronce vA urzedu
sad zasadzil na jego
rzecz koszty nieoplaconej
pomocy  prawnej @ w
wysokoSci 516,60  zi
zgodnie z §17  ust
2 pkt.3 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci
3.10.2016r. W
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej

z dnia

pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII

Sad zwolnil oskarzonego
na podstawie art. 62481
kpk od  ponoszenia
kosztéw  postepowania,
gdyz uiszczenie ich przez
oskarzonego byloby zbyt
ucigzliwe z uwagi na
fakt,
on wylacznie z dotacji

ze utrzymuje sie




unijnych, a przeciwko
niemu prowadzone jest
postepowanie egzekucyjne
nalezno$ci w znacznej
wysokoSci orzeczonej w
innej sprawie karnej
Zamiejscowego Wydziatu
Karnego w K..

1.Podpis




