U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 223/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

Prowadzenie w dniu 12
pazdziernika 2021 .
w ruchu ladowym na
drodze publicznej w K.
woj. (...), samochodu
osobowego marki A. (...)
o nr rej. (..) w stanie
nietrzezwo$ci wynoszacej
I-0,54 mg/1 i II-0,44 mg/




1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Prowadzenie w dniu 12
pazdziernika 2021 .
w ruchu ladowym na
drodze publicznej w K.
WOoj. (...),
osobowego marki A. (...)
o nr rej. (..) w stanie

samochodu

nietrzeZwoSci wynoszacej
I-0,54 mg/1 i I1-0,44 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

zeznanie $wiadka R. K.

55-57

zeznanie $wiadka K. B.

54-55

protokél badania stanu
trzezwosci

2-3, 4-5

zapytanie o karalno§é

informacja o wpisach w
ewidencji kierowcow

12

20

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.2.1.

kazdym
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy czynie

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




Prowadzenie samochodu
w stanie trzezwoSci.

wyjasnienia oskarzonej K.
R.

53

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznanie $wiadka R. K.

Funkcjonariusz policji
wchodzacy @ w  sklad
zalogi radiowozu, ktoéra
zatrzymala oskarzong R.
K. zeznal, ze na pojazd
oskarzonej zwrocili uwage
na ul. (...) z uwagi na
jego znaczna predkosc.
Przewidujac, ze samochdd
bedzie jeszcze poruszal sie
po K. udali sie na stacje
benzynowa polozong w
centrum miasta i stamtad
W pewnym momencie
zauwazyli go jadacego
glowng droga w kierunku
L.. Udali sie natychmiast
za nim, jednakze pojazd
ponownie  zniknat
z pola widzenia. Po
krotkiej chwili zauwazyli
go jadacego ulicg (...),
wobec czego wyjechali w
jego kierunku. Samochéd
wowcezas zaparkowal, a
za  jego kierownica
siedziala oskarzona, ktora
zatrzymali zanim zdazyla
jeszcze wysiasé z pojazdu.

im

Podal, ze przewozila ona
na miejscu pasazera meza,
a wewnatrz na wycieraczce
lezala zaczeta butelka
wodka o poj. 0,7 lub 1 1.
Nadmienil, ze samochod




zostal  przeszukany i
nie znaleziono w nim
zadnych innych butelek
(k. 55-57). Zeznania R.
K. zashliguja na wiare,
albowiem $wiadek bardzo
szczegblowo i dokladnie
opisal okolicznoSci
zdarzenia. Sg one réwniez
zgodne z  zeznaniami
drugiego funkcjonariusza
K. B., konsekwentne
i logiczne. Nie sposo6b
przyja¢ jak sugerowala
oskarzona, ze oskarzenie
jest prywatng zemsta
funkcjonariusza R. K.
za nieporozumienia jej
i jej meza z kolega
funkcjonariusza na tle
naprawy samochodu,
gdyz nie jest to
powod do ryzykowania
utrata pracy poprzez
skladanie ewentualnych
falszywych zeznah. Na
te okolicznoé¢ obrona
nie zlozyla poza tym
jakichkolwiek dowodéw.
Nalezy zauwazy¢, ze nawet
jezeli funkcjonariusz mial
»,dodatkowa” motywacje
do zatrzymania pojazdu,
ktérym kierowata
oskarzona, to nie ma
to znaczenia dla kwestii
odpowiedzialno$ci samej
oskarzonej. Zdaniem sadu
jako, Ze  zatrzymanie
pojazdu oskarzonej odbylo
sie w centralnym
punkcie miasta  przy
glownej drodze, a
wiec w miejscu bardzo
uczeszczanym takze w
nocy, wykluczyé nalezy
jakiekolwiek  sprzeczne
z  prawem  dzialania
funkcjonariusza, a wrecz
przeciwnie drobiazgowos$é




podjetych czynno$ci
procesowych w postaci
szeregu badan trzeZwoSci
oskarzonej i dokladnego

przeszukania pojazdu
Swiadczy o pelnym
profesjonalizmie

podejmowanych przez
funkcjonariuszy czynno$ci
i pelnym zabezpieczeniu
materialu = dowodowego
dokumentujgcego
przestepstwo popelnione
przez oskarzona. Dlatego
tez sad nie mial zadnych
watpliwosci, Ze zeznania
Swiadka sa prawdziwe i
na ich podstawie ustalil w
sprawie stan faktyczny.

zeznanie $wiadka K. B.

Zeznania  Swiadka sa
calkowicie = zgodne z

zeznaniami R. K.,
konsekwentne i
szczegblowe, a  sama
Swiadek stanowczo
wskazala, ze do pojazdu
kierowanego przez
oskarzong podjechali
bezposrednio po jego
zatrzymaniu, jeszcze

zanim oskarzona zdazyla
z niego wysias¢.
Swiadek przy tym jest
funkcjonariuszem policji i
wobec niej oskarzona nie
formulowala
jakichkolwiek
pozastuzbowych
zastrzezen, a wiec
jest osobg calkowicie
postronng dla oskarzone;.
Brak bylo zatem podstaw
do innej oceny dowodu
z zeznan S$wiadka jak
uznanie  jego  pelnej
wiarygodno$ci.




protokél badania stanu
trzezwosci

Przy  badaniu  iloSci
alkoholu w wydychanym
powietrzu

pomiarowe

aktualne

urzadzenie
posiadajace
Swiadectwo
wzorcowania  wykazalo
poziom 0,54 mg/l,
0,53 mg/l, alkoholu w
wydychanym
(k. 2-3), za$
kolejnym  urzadzeniem
przeprowadzone

pomiedzy powyzszymi
badaniami 0,44 mg/l
i 0,42 mg/l. Sa to
wartoSci  przewyzszajace
norme  wskazang w
art. 115816 pkt.1i2
kk, okre§lajaca pojecie
stanu nietrzezwoSci. Z

powietrzu
badanie

nizszego poziomu
w kolejnych
badaniach sad w opisie
czynu przyjal na korzysé
oskarzonej nizszy drugi
wynik badania trzezwosci.

racji
trzezwosci

zapytanie o karalno§é

informacja o wpisach w
ewidencji kierowcow

Dokumenty nie
kwestionowane przez

strony.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

wyjas$nienia oskarzonej K.
R.

Oskarzona, ktora
konsekwentnie nie
przyznata sie do




popelnienia zarzucanego
jej czynu, wyjasénila, ze w
ogole nie jezdzila z mezem
ul. (...) w K, a jedynie
pojechala na (...) gdzie
kupili alkohol. Nastepnie
zaparkowala samochod na
ul. (.) i tam juz
poza samochodem wypila
alkohol z butelek po
100 ml, a po ok
15-20 minutach podjechal
radiowdz policji A
momencie gdy juz siedzieli
ponownie w samochodzie
(k. 53). Zdaniem Sadu
wyjasnieniom oskarzonej
przecza jednoznacznie
omoéwione wyzej zeznania
bezposrednich $wiadkow
zdarzenia K. B. i R. K,
ktbrzy zgodnie i stanowczo
podali, ze zatrzymali ja
od razu po zaparkowaniu
pojazdu jeszcze zanim
wyszla na  zewnatrz.
Poza wskazanymi wyzej
zeznaniami obcigzajacymi
oskarzona nalezy takze
zwroécié uwage na
ewidentne  sprzecznoSci
i nielogiczno$ci w
budowanej przez nia linii
wlasnej obrony. Przede
wszystkim  nielogicznym
jest aby oskarzona
spozywala alkohol przy
samochodzie publicznie
w centrum miasta,
a nastepnie ponownie
jak  twierdzi  usiadla
za kierownicg. Nadto
samochdod oskarzonej
zostal  przeszukany i
nie znaleziono zadnych
butelek pojemnosci o
ktorej zeznawala
oskarzona. Wyjasnieniom
oskarzonej przecza tez
wyniki badan trzezwosci,




gdyz  rozpatrujac  je
oddzielnie w odniesieniu
do obu urzadzen wyniki te
maja tendencje spadajaca,
co $wiadczy o tym,
ze  alkohol byt
spozywany w  krotkim
czasie przed badaniem.
Poza tym pierwszy wynik
badania nie r6zni sie w
spos6b bardzo wyrazny
od pozostalych, co by
Swiadczylo o obecnosci
Swiezego alkoholu w jamie
ustnej. Wobec powyzszych
faktéow oczywistym jest,
ze  nieprzyznanie  sie
oskarzonej do winy mozna
uzna¢ jedynie za doraZna
i calkowicie nieskuteczna
linie obrony.

nie

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I K. R.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzona swoim

zachowaniem wyczerpala
znamiona przestepstwa z
art. 178a81 kk. Kierowala
bowiem
osobowym  w
ladowym  na
publicznej bedac w stanie
nietrzezwoSci

samochodem
ruchu
drodze




alkoholowe;j.

Zgromadzony  material
dowodowy jednoznacznie
potwierdza, ze sprawstwo

i wina oskarzonej

w zakresie popehienia

zarzucanego jej czynu

nie budza zadnych

watpliwosci.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. R. I Sad kierowal sie

dyrektywami zZ art.

53 Kkk, Dbiorgc pod
uwage znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci

i jej
winy, gdyz prowadzenie
samochodu pod wplywem
alkoholu stanowi razace

czynu oskarzonej

naruszenie porzadku
prawnego, a sprawca
naraza na
niebezpieczenstwo nie
tylko siebie, ale przede
wszystkim innych
uczestnikow ruchu.

Okoliczno$cia obciazajaca
byl takze wysoki poziom
alkoholu, pod ktoérego
wplywem znajdowala sie
oskarzona dwukrotnie
przekraczajacy ~ poziom
wyznaczony  przepisem
ustawy  karnej
poruszanie sie nim
miasta

oraz

w centrum
ulicami o

natezeniu ruchu nawet
w godzinach nocnych
i przewozenie pasazera.
Jako
lagodzace wrzieto z kolei
pod uwage wczedniejsza

znacznym

okolicznosci

niekaralno$¢ oskarzonej
za przestepstwa i
wykroczenia drogowe

(gdyz  znajdujace  sie




w ewidencji kierowcow

wykroczenia ulegly
zatarciu), a takze
pozytywng  opinie  z
miejsca zamieszkania.

Majac to na wzgledzie
Sad uznal, iz kara, ktéra
spelni warunki prewencji
ogblnej 1  szczegdlnej
wobec oskarzonej bedzie
kara grzywny w wymiarze
120 stawek dziennych
przy przyjeciu jednej
stawki na kwote 20
zk. Orzeczona kara
nie przekracza stopnia
winy, uwzglednia stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, a jednocze$nie
spelnia cele
zapobiegawczo -
wychowawcze, zaréwno w
stosunku do oskarzonej,
jak i ze wzgledu na
potrzeby  ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa i
spowoduje, Ze oskarzona
nie powrdci do
przestepstwa. Wysoko$é
kary mieSci sie przy
tym w mozliwosciach
zarobkowych oskarzonej,
ktora jest osobga mloda i
zdolna do pracy.

K. R.

II

Na podstawie art. 4282
kk 1 art. 4381 kk Sad
orzekt w stosunku do
oskarzonej obligatoryjny
Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres
3 lat. Na  wymiar
tego Srodka  karnego
mialy wplyw 2z jednej
strony wysoko$¢ stezenia
alkoholu stwierdzona u




oskarzonej przekraczajaca
dwukrotnie
wyznaczony
ustawy  karnej oraz
prowadzenie pojazdu na

poziom
przepisami

drodze o duzym natezeniu
ruchu réwniez w nocy, za$
z drugiej strony uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonej
1 nie naruszanie przez
nia  przepisow  ruchu
drogowego. Orzeczenie w
stosunku do oskarzonej
Srodka karnego zakazu
prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych w ocenie
Sadu
bedzie ona w przyszlosci
przestrzegal porzadku
prawnego i nie popekni
wiecej tego typu
przestepstwa, gdyz zda
sobie sprawe zZ
konsekwencji utraty tego
dokumentu na dluzszy
okres czasu.

spowoduje, iz

K. R. 1A% Na podstawie art.
43a82 kk  orzeczono
ponadto od oskarzonej
$wiadczenie pieniezne
w najnizszej okreSlonej
ustawowo kwocie 5000
zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j.

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku sie do przypisanego czynu

K. R. III Wobec faktu, ze

oskarzonej  zatrzymano

prawo jazdy w dniu




12 pazdziernika 202i1r.,
na poczet orzeczonego
zakazu zaliczono okres
zatrzymania tego
dokumentu, zgodnie z art.
6382 kk.

1.INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

O kosztach procesu Sad
orzekl w oparciu o tresé
art. 62681 kpk w zw. z
art. 627 kpk, a o oplacie
na podstawie art. 3 ust.1
ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z 1983r. nr
49 poz.223 z poéZn. zm.).

1.Podpis




